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1 Einleitung

Die Verwaltungsgemeinschaft Kirchheim unter Teck, Dettingen unter Teck und Notzingen plant die
Fortschreibung ihres Flachennutzungsplans. Gepriift wird die Anderung der planerischen Vorga-
ben fiir insgesamt 32 Einzelflachen. Von diesen liegen 27 innerhalb der Gemarkungen Kirchheims,
3 innerhalb der Gemarkung Dettingens und 2 innerhalb der Gemarkung von Notzingen. In Kirch-
heim liegen dabei 16 Flachen innerhalb der Kernstadt Kirchheims, 5 Flachen in Jesingen, eine
Flache in Lindorf, 2 Flachen in Nabern und 3 Flachen in Otlingen.

Ziel ist zum einen die Neuausweisung von Baugebieten, sowie zum anderen die Umwidmung von
bereits ausgewiesenen Baugebieten, um in diesen Bereichen eine andere Art der Bebauung als
die bisher vorgesehene zu erméglichen. Einige schon im vorhergehenden FNP ausgewiesene Fla-
chen werden auch ohne Anderung iibernommen.

Der vorliegende Umweltbericht hat die Aufgabe, fir alle Teilflachen den derzeitigen Bestand zu
erfassen und zu bewerten, eine Habitatpotentialanalyse zu erstellen, mégliche Konflikte aufzuzei-
gen und planerische Empfehlungen abzugeben.

2 Naturraumliche Gegebenheiten

Naturrdumlich gehért das Planungsgebiet zum Mittleren Albvorland. Es wird im Wesentlichen von
Gesteinen des Schwarzen und Braunen Juras aufgebaut, die auf groBen Flachen von L6Blehm
und pleistozanen Schottern Uberlagert werden.

Der Schwarze Jura steht hauptsachlich im nérdlichen und westlichen Bereich des Planungsgebie-
tes an und wird meist von L6Blehm GUberdeckt. Die Landschaft weist hier ein abwechslungsreiches
Nutzungsmosaik aus Ackerflachen, Streuobstwiesen und Waldern auf. Das starker reliefierte
Braunjurahtgelland im sidwestlichen Planungsgebiet unterscheidet sich davon durch seine deut-
lich starkere Bewaldung. Im Zentrum liegt das Kirchheimer Becken, in dem die Schotter der Lin-
dach und der Lauter das anstehende Gestein Uberlagern. Der Sudosten ist durch Talzlige stark
durchschnitten. In den beiden letztgenannten Bereichen liegen die hauptséchlichen Siedlungsréu-
me, die freie Landschaft ist stark ackerbaulich gepragt, wobei zahlreiche Streuobstwiesen das
Landschaftsbild bereichern.

Neben den L6Blehmbdden zéhlen die Bdden der Talschotter zu den wertvollsten und ertragreichs-
ten Ackerbdden im Planungsgebiet. Die schweren Tonbdden des Schwarzen und Braunen Juras
dagegen werden nur stellenweise fir Ackerbau genutzt. Haufig ist hier Griinland, oft in Form von
Streuobstwiesen zur finden oder die Flachen werden dem Wald Uberlassen.

Das Klima ist im Planungsgebiet deutlich kontinental gepragt, somit bestehen groBe Temperatur-
unterschiede zwischen Sommer und Winter. Der Wind kommt hauptsachlich aus westlicher und
stdwestlicher Richtung. Durch die Lage im Luvbereich der Schwabischen Alb erhdht sich der Nie-
derschlag zum Albtrauf hin. Im Winter bilden sich im Kirchheimer Becken h&ufig Kaltluftseen, die
mit Nebel einhergehen.
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3 Methodik

Fir jede einzelne der Flachen wird ein Gebietssteckbrief erstellt. Dieser enthdlt abgesehen von
den Grunddaten die zum Umweltbericht gehérenden Informationen der Auswirkungen der Pla-
nung, der Vermeidungs- und VerringerungsmaBnahmen und des Konfliktpotenzials je Schutzgut
sowie eine Habitatpotentialanalyse flr europarechtlich geschltzte Arten, eine Angabe zu Schutz-
gebieten und anderen Ubergeordneten Restriktionen und eine fachliche Beurteilung der Umwelt-
auswirkungen. Jeder Steckbrief behandelt aber auch weitere, Uber den Umweltbericht hinausrei-
chende Themen zu sonstigen Zielvorgaben, der Mobilitat sowie sozialen und ékonomischen As-
pekten. Aufgrund dieses Umfangs der Steckbriefe sind diese als Abwagungsmaterial dem FI&-
chennutzungsplan angehangt. Dennoch sind sie formal auch als Teil des Umweltberichtes zu be-
trachten.

Die Beschreibung und Einordnung der Umweltbelange basiert dabei auf folgenden Erhebungen:

= Analyse des vorhandenen Materials: Geologische Karte GK 25, Bodenkarte BK 50, Daten der
Bodenschatzung und Bodenbewertung soweit vorhanden, Topographische Karte TK 25, Regi-
onalplan der Region Stuttgart, vorhandener Flachennutzungsplan, Vorentwurf Landschafts-
plan, Klimaatlas Verband Region Stuttgart, Daten des Landschaftsrahmenplans des Verban-
des Region Stuttgart (RegioRISS), Daten des LUBW Daten- und Kartendienstes (Landesan-
stalt fir Umwelt Baden-Wrttemberg), Daten des LGRB Kartenviewers (Landesamt fir Geolo-
gie, Rohstoffe und Bergbau Baden-Wirttemberg)

= Geléandebegehungen
Die Gebietssteckbriefe enthalten fir jedes Gebiet folgende umweltrelevante Informationen:

» Grundinformationen: Lage, FlachengréBe, angestrebtes Ziel, bisherige und geplante Nut-
zungsart, naturraumliche Gliederung, etc.

= Ubergeordnete Restriktionen / Vorgaben: Ausweisungen nach Naturschutzgesetz, Lan-
deswaltgesetz und Wassergesetz, regionalplanerische Ziele, gesetzlich geschitzte Biotope

= Sonstige Zielvorgaben: Regionalplanerische Aussagen / Grundséatze, Flurbilanz, Flachen mit
besonderer Funktion, Altlasten, Landschaftsrahmenplan 1999 und regionaler Biotopverbund,
Vorliegen von Rahmenplanen und sonstigen Vorplanungen

=  Umweltbelange: Auswirkungen, MaBnahmen zur Vermeidung und Verringerung sowie Konflikt-
potenzial fiir die Schutzgiiter Mensch / Bevélkerung, Flache, Pflanzen (Biotope) Tiere und Bio-
logische Vielfalt, Boden, Wasser, Klima / Luft (Frisch- / Kaltluftaustausch), Landschaft / Erho-
lungsfunktion und Kultur- und Sachguter sowie Aussagen zur Anfalligkeit fur schwere Unfélle
oder Katastrophen, kumulativen Auswirkungen und der Relevanz flar europarechtliche ge-
schitzte Arten

= Fachliche Bewertung und Beurteilung der Flache, Empfehlungen: Fachliche Beurteilung der
Umweltauswirkungen, Fachliche Empfehlungen und standértliche Hinweise fir eine mégliche
Entwicklung, Artenschutzfachliche Empfehlungen flr eine mégliche Entwicklung
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3.1 Relevanz fiir europarechtlich geschiitzte Arten

In der Relevanzprifung zu jeder Flache finden sich Angaben zum Habitatpotenzial fur europa-
rechtlich geschltzte Arten. Dabei wurden Habitate erfasst, die einen potentiellen Lebensraum fir
die genannten Arten bieten und nicht, ob diese Tiere tatsachlich vorkommen. Um das tatsachliche
Vorhandensein von Tierarten feststellen zu kénnen, sind umfangreichere Untersuchungen erfor-
derlich. Es ist auch mdglich, dass weitere Tierarten in den Gebieten vorkommen, fiir die im Rah-
men der Ubersichtsbegehung zunéchst keine Habitate festgestellt wurden.

Artenschutzrechtliche Problemsituationen kdénnen ohne spezifische Erhebungen zum Zeitpunkt
einer konkreten Umsetzung dessen, was durch die Flachennutzungsplananderung zulassig wird,
nicht abschlieBend geklart werden. Die vorliegende Habitatpotentialanalyse gibt erste Anhalts-
punkte, auf welche Arten besonders geachtet werden muss und erlaubt Rlckschlisse auf den
Umfang notwendiger Erhebungen.

Aufgrund von Anzahl der potenziell vorkommenden Arten, der Wahrscheinlichkeit inres Vorkom-
mens sowie des Umfanges notwendiger Untersuchungen sowie der (potenziell) notwendigen
MaBnahmen wird fir die europarechtlich geschitzten Arten ein Konfliktpotenzial anhand einer flnf-
stufigen Skala ermittelt (analog des Konflikipotenzials Schutzgiter im nachfolgenden Kapitel).

3.2 Bewertung der Schutzguter und Ermittlung des Konfliktpotenzials

In den Steckbriefen wird im Abschnitt ,Auswirkungen® fiir jedes Schutzgut der Bestand sowie die
durch die Planung voraussichtlich entstehenden Auswirkung auf diesen Bestand dargestellt. Je
nach Wertigkeit des Bestandes und der Schwere der Auswirkungen ergeben sich unterschiedliche
Beeintrachtigungen, die im Abschnitt ,Ergebnis® zusammengefasst und einem Konflikipotenzial
zugordnet werden. Das Konfliktpotenzial wird dabei zun&chst in eine von funf Stufen eingruppiert.
Far die farbcodierte Darstellung des Konfliktpotenzials wird die finf-stufige Bewertung in eine drei-
stufige Bewertung Uberfihrt. Fur die ,Anfalligkeit fir schwere Unfélle und Katastrophen® erfolgt die
Einstufung des Konflikipotenzials direkt in die farbcodierte, drei-stufige Skala. Das Schutzgut
,2Auswirkungen auf Pflanzen (Biotope), Tiere und Biologische Vielfalt“ bildet als einziges zwei Un-
terkategorien (zusétzlich zur allgemeinen Bewertung und Ermittlung werden hier Aussagen zu eu-
roparechtlich geschiitzten Arten getroffen). Hier richtet sich die Uberfiihrung in die drei-stufige Be-
wertung nach der am schlechtesten bewerteten Einzelkategorie.

Die Wertigkeit des Bestandes begriindet sich in einer Uberschlagigen Ermittlung nach der Metho-
dik der LUBW Baden-Wirttemberg (LfU 2005a). Besonders geachtet wird auf folgende Kriterien
und auf vorhandene Vorbelastungen:

= Mensch / Bevélkerung: Flachennutzung mit positiven und negativen Eigenschaften auf die Be-
vélkerung

= Flache: Inanspruchnahme von Freiflachen (Flachenverbrauch), Zersiedelung der Landschaft
(Zusammenwachsen von Siedlungen / geringe Siedlungsdichte), Zerschneidungswirkung,
maogliche Auswirkungen auf den zuklnftigen weiteren Flachenverbrauch (Indirekte Wirkung)
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Pflanzen (Biotope), Tiere und Biologische Vielfalt: Biotoptypen, Lebensraumfunktion, Arten-
schutzfunktion, Biotopverbundfunktion

Boden: Bodenfunktionen (Sonderstandort flr naturnahe Vegetation, Ausgleichskérper im Was-
serkreislauf, Filter und Puffer fir Schadstoff, natirliche Bodenfruchtbarkeit, Archiv der Natur-
und Kulturgeschichte), vorhandene Versiegelungen, ggf. Altlasten

Grundwasser: Geologie, grundwasserfihrende Schichten, Schutzfunktion (Deckschichten),
Grundwasserneubildung, Grundwasserdargebot, vorhandene Versiegelungen, ggf. Altlasten
Oberflachengewéasser: Gewasserstrukturgite, Gewassergite, Schutzfunktion, Selbstreini-
gungsfunktion, Retentionsfunktion

Klima / Luft: Frisch- und Kaltluftbildung, Kaltluftabfluss, Temperaturausgleich, Luftfilterung, Bi-
oklimatische Ausgleichsfunktion, Immissionsschutzfunktion

Landschaft / Erholungsfunktion: Eigenart, Vielfalt, vorhandene Bebauung, Erholungsfunktion,
Naturerfahrungs- und Erlebnisfunktion

Kultur- und Sachguter: Denkmale, arch&ologische Funde, sonstige Besonderheiten

Eine hohe Wertigkeit eines Schutzgutes bedingt dabei nicht zwangslaufig auch ein hohes Konflikt-
potenzial. Bei entsprechenden Vorbelastungen oder nur geringen Auswirkungen auf ein Schutzgut
kann die Beeintrachtigung und damit das Konfliktpotenzial trotz héherer Wertigkeit nur gering sein.
Die Bewertung des Konfliktpotenzials erfolgt fiir jedes Schutzgut in folgende 5 bzw. 3 Stufen:

Tab.1: Bewertungsstufen des Konfliktpotenzials fiir die Schutzgiter

5-stufiges Konfliktpotenzial 3-stufiges Konfliktpotenzial

geringes Konfliktpotenzial

geringes bis mittleres Konfliktpotenzial

mittleres Konfliktpotenzial

mittleres bis hohes Konfliktpotenzial

hohes Konfliktpotenzial
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4 Allgemeine Planungshinweise

Die folgenden Hinweise gelten fir alle Gebiete gleichermalB3en, sofern Bebauungsplane geandert
oder aufgestellt werden:

Dachbegriinungen

Dachflachen sollen nach Mdéglichkeit extensiv begriint werden. Neben dem positiven Einfluss auf
den Klimahaushalt (Verringerung des Aufheizungspotentials), wirken sich Dachbegriinungen durch
die Ruckhaltung von Niederschlagswasser, den verzdgerten Wasserabfluss sowie die Erhéhung
der Verdunstungsrate positiv auf den Landschaftswasserhaushalt aus. Dartber hinaus tberneh-
men sie Lebensraumfunktionen und Uber das Substrat eingeschréankt Bodenfunktionen.

Versickerungsoffene Beldge

Wege und Parkplatze sollen nach Mdéglichkeit versickerungsoffen gestaltet werden, um den Ver-
siegelungsgrad zu verringern und die lokale Versickerung von Niederschlagswasser zu ermégli-
chen.

Entwéasserung

Bei der Entwasserungskonzeption im Zuge der Aufstellung der einzelnen Bebauungspléne soll
darauf geachtet werden, das anfallende Niederschlagswasser durch Versickerung, Verdunstung
oder ortsnahe Einleitung in ein oberirdisches Gewasser zu beseitigen. Zusatzlich sollen die Mdg-
lichkeiten einer Regenwassernutzung (Zisternen, Brauchwassernutzung im Haushalt, GieBwasser,
Baumrigolen, etc.) genutzt werden. Die Verordnung des Ministeriums fir Umwelt und Verkehr Uber
die dezentrale Beseitigung von Niederschlagswasser sowie der Leitfaden zur Naturvertraglichen
Regenwasserbewirtschaftung sind dabei anzuwenden.

Minimierung der Neuversiegelung

Die Neuversiegelung soll auf das notwendige Maf3 beschrénkt werden. Mit Grund und Boden soll
grundsatzlich sparsam umgegangen und der Eingriff in den Boden minimiert werden.

Landschaftsgerechte Bepflanzung

Fir eine Bepflanzung sollen einheimische, standortgerechte Baum- und Straucharten herangezo-
gen werden. Nicht bebaute und befestigte Flachen sind zu begrinen und méglichst naturnah zu
gestalten.

Erhalt von Baumbestéanden
Vorhandene Baume sollen so weit wie mdglich erhalten bleiben.
Kultur- und Sachguiter

Unter "Kulturgiter” werden vornehmlich denkmalschutzrelevante Flachen und Objekte, wie z.B.
historische Gebaude und Ensembles, architektonisch/ingenieurtechnisch wertvolle Bauten, archao-
logische Funde oder kunsthistorisch bedeutsame Gegenstande verstanden.

Kulturdenkmale sind, soweit bekannt, in den Steckbriefen der jeweiligen Flachen vermerkt. Dies
gilt auch firr das in Teilen der Gemarkung vorkommende Grabungsschutzgebiet ,Versteinerungs-

Umweltbericht zum Flachennutzungsplan 2035 der Verwaltungsgemeinschaft
Kirchheim unter Teck, Dettingen unter Teck und Notzingen Seite 7



gebiet Holzmaden®, in dem mit Funden gerechnet werden muss und die entsprechenden Auflagen
gelten. Im Falle bekannter Kulturdenkmale wird eine frihzeitige Abstimmung mit der Denkmal-
schutzbehérde angeraten.

Grundsatzlich kénnen bei Bauarbeiten jedoch immer (zusatzliche) Funde auftreten. Ist dies der Fall
sind diese anzuzeigen und die Auswertung und Hebung durch die héhere Denkmalschutzbehérde
einzukalkulieren (im Sinne des § 20 DSchG).
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5 Gebietssteckbriefe

Die Fortschreibung des Flachennutzungsplans umfasst folgende Flachen/Steckbriefe mit Nummer,
Name und der beabsichtigten Nutzungsart, die als Abwagungsmaterial dem Flachennutzungsplan

angehangt:
Fir Kirchheim unter Teck

J-01a ,Leiblensbett" Wohnbauflache

J-01b »,Roggenacker* Wohnbauflache

J-02 ,2Untere Auacker* Gewerbliche Bauflache
J-05 ~Jesingen Ost* Gemischte Bauflache
J-07 ,Nordlich der KornbergstraBe* Wohnbauflache

K-01 ,Otlinger Halde* Wohnbauflache

K-02 »In der Au® Wohnbau- oder gemischte Bauflache
K-04a »Schafhof IV* Wohnbauflache

K-04b L~Schafhof [V* Wohnbauflache

K-08 ,Galgenberg Nord* Wohnbauflache

K-10 »ochlierbacher Dreieck West" Gemischte Bauflache
K-12 ,Kréning Ohr* Wohnbauflache

K-22a ,Bohnau Sud westlicher Teil* Gewerbliche Bauflache
K-22b ,Bohnau Sud &stlicher Teil* Gewerbliche Bauflache
K-23 »,Nordliche Stuttgarter Stralle” Gemischte Bauflache
K-24 ,Galgenberg Sud* Gewerbliche Bauflache
K-28 ,Feess" Sonderbauflache
K-29b ~Erweiterung Bohnau* Gewerbliche Bauflache
K-32 ,Parkplatze Schafhofacker* Gemischte Bauflache
K-35 ,GE-Flache westlich Rewe* Gemischte Bauflache
K-49 » 1 résterbriinnele® Wohnbauflache

L-01 ~Kreuzmorgen® Wohnbauflache
Na-02a ,Hinter der Wette*“ Wohnbauflache
Na-03a ,Braike Ost* Wohnbauflache

0-02 ,Gterbahnhof Otlingen* Gemischte Bauflache
0-04 ,Berg-Ost" Wohnbauflache

O-15 LAlter Festplatz Uracher Stralie® Wohnbauflache
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Fir Dettingen unter Teck

D-01 L,Untere Wiesen”
D-02 »1agbrunnenacker”
D-03 ,Guckenrain Ost"

Fir Notzingen
N-04 ,Frihe Morgen®

N-05 ~Erweiterung Gewerbestandort (Bruhl)*

Gemischte Bauflache
Gewerbliche Bauflache

Wohnbauflache

Wohnbauflache

Gewerbliche Bauflache
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6 Gegenuberstellung und Empfehlung

Im Folgenden werden die in den Steckbriefen erhobenen umweltrelevanten Konfliktpotenziale fur
jede Bauflache aggregiert und den anderen Bauflachen gegenlbergestellt. Die Gegeniberstellung
erfolgt dabei jeweils innerhalb von Kirchheim, Dettingen sowie Notzingen. Zudem findet innerhalb
Kirchheims eine weitere Gegenliberstellung getrennt in die einzelnen Stadtteile bzw. Gemarkun-
gen statt.

Jede Flache wird dabei mit ihrer Bezeichnung und Beschreibung sowie ihnrem Konfliktpotenzial je
Umweltbelang und dem durchschnittlichen Konfliktpotenzial dargestellt. In der Spalte ,Art* wird
unterschieden zwischen W (Wohnbauflachen), M (gemischte Gebiete), G (gewerbliche Baufla-
chen) und S (Sonderbauflachen) .Der Einstufung des Konfliktpotenzials liegt das 3-stufige Konflikt-
potenzial aus Tabelle 1 zugrunde, wobei der griinen Stufe der Wert 1, der gelben Stufe der Wert 2
und der orangenen Stufe der Wert 3 zugeordnet wird. Das durchschnittliche Konfliktpotenzial wird
in Abhangigkeit méglicher VermeidungsmaBnahmen je Umweltbelang zudem ggf. verringert. Lie-
gen fir einen Umweltbelang geeignete VermeidungsmaBnahmen vor, erfolgt eine Verringerung
des Konfliktpotenzials um eine halbe Stufe. Eine VermeidungsmaBnahme kann dabei fiir mehrere
Umweltbelange zum Tragen kommen. Es gelten folgende Ausnahmen:

= Bei Umweltbelangen der Stufe 1 (grtin) erfolgt keine Anrechnung von Vermeidungsmafnah-
men, da hier aufgrund der naturschutzfachlich geringen Wertigkeit bzw. der geringen Ein-
griffsintensitét im Vergleich mit den anderen Stufen von einer geringen Minderung des Kon-
fliktpotenzials auszugehen ist.

* |Im Umweltbelang ,Auswirkungen auf Pflanzen (Biotope), Tiere und Biologische Vielfalt* erfolgt
bei Stufe 2 und 3 keine Anrechnung von VermeidungsmaBnahmen, wenn diese Einstufung
ausschlieBlich aufgrund des artenschutzrechtlichen Konfliktpotenzials besteht, da notwendige
Untersuchungen und artenschutzrechtliche MaBnahmen durch allgemeine Vermeidungsmaf-
nahmen nur schwerlich umgangen werden kénnen.

= Ahnlich erfolgt im Umweltbelang ,Boden” keine Anrechnung von VermeidungsmaRnahmen,
wenn die Stufe 2 oder 3 aufgrund einer Altlast besteht, da das Konfliktpotenzial durch Vermei-
dungsmaBnahmen hier nicht verringert werden kann.

= Beim Umweltbelang ,Landschaft / Erholungsfunktion“ erfolgt keine Anrechnung von Vermei-
dungsmaBnahmen, wenn es sich um eine gewerbliche Bauflache handelt, da davon ausge-
gangen wird, dass aufgrund der Kubatur der Bauten der positive Effekt von Vermeidungsmaf3-
nahen deutlich geringer ausfallt als bei den anderen Flachen.

= Keine Anrechnung erfolgt beim Umweltbelang ,Menschen / Bevdlkerung® fur die Vermei-
dungsmaBnahme ,AusgleichsmaBnahmen mdglichst nicht zulasten der Landwirtschaft, da
dies grundsatzlich immer gilt aber nicht an der Flache selbst ansetzt und schwer prognostizier-
bar ist.

= Die in einigen Umweltbangen aufgefiihrte VermeidungsmaBnahme ,kleinstmdégliche Uberbau-
bare Grundsticksflache“ wird grundsatzlich nicht berlcksichtigt, da sie dem Schutzgut ,Flache*
bzw. der VermeidungsmaBnahme ,dichte Bebauung® entgegensteht und nicht beide (in vollem
Umfang) umsetzbar sind.

Umweltbericht zum Flachennutzungsplan 2035 der Verwaltungsgemeinschaft
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Far die Gegenuberstellung und Wertung der einzelnen Flachen sind also nicht alle in den Steck-
briefen dargestellten VermeidungsmaBnahmen geeignet. Es werden deshalb nur die Vermei-
dungsmaBnahmen in die Gegenuberstellung Gbernommen, die hier auch angerechnet werden.
Dennoch sind grundsétzlich alle VermeidungsmaBnahmen aus den Steckbriefen sinnvoll und soll-
ten bei weiteren Planungen beachtet werden.

Die Zahlenwerte der Gegeniberstellung dienen dabei nur als Hilfskonstruktion und stellen einen
Anhaltspunkt dar. Die Endbewertung erfolgt deshalb verbalargumentativ und kann sich, insbeson-
dere bei ahnlichen oder gleichen Zahlenwerten, Uber diese hinwegsetzen. Aus der Endbewertung
geht die Reihenfolge innerhalb der jeweiligen Gegenuberstellung hervor (Ranking), wobei das
Konfliktpotenzial von oben nach unten zunimmt. Die konfliktdrmsten Flachen stehen demnach je-
weils am Anfang.

Durch die Reihenfolge bzw. das Ranking soll dargestellt werden, welche Flachen sich aus Sicht
von Naturschutz und Landschaftspflege fir eine Bebauung besser eignen als andere und in wel-
che Flachen mdglichst nicht eingegriffen werden sollte bzw. welche Flachen einen hohen Aufwand
durch einen Eingriff nach sich ziehen wirden.

Umweltbericht zum Flachennutzungsplan 2035 der Verwaltungsgemeinschaft
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Ranking Dettingen unter Teck
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Ranking Notzingen

SununSpang
¥sBunpamiasuapog
adepg auayo
Sununufagqupeq
e . (1ynig) Lopuelsagiamag
SL'T ST Sunnegeg aup|6°T 0'z| [0z [X|oZ Eqm 0'Z |Xjo'z | |0z 17 SO-N Sunsayamu3| uaduiioN
uauedur 'QeD oBye
*aydenequyoM JIp 13q S[e uayNIsnzula Jayoy SunzinN aydi|qramas SununSu3
ajueldas Jaiy aip yaunp uadunSnydesjuiaag alp PUIs WIPNZ YdIU 12:.“!%1&””
uawyeugewsdunprawsaA J19p Sundiydisyaniag Jajun yone ydis Uapue saiqg a10qazueyy
"P0O-N 3Y2e(4 3Ip S[e Jne 3[eizuajodyijjuocy 1ayoy uaduejaqyamuin uajje »«rﬂuuw._nﬁm . ,
158} Ul 31S IS1aM 151 UasImadsne dN4 wi s)1a1aq SO-N 3ydeld aip wapz10110s‘T |0Z'0 ualunpuigruege| LT E\. xﬁm x|0'z lﬁ.lﬁ x|0‘z |x|o'z B 0z L4 ¥0-N uagion ayni4| uaduiioN
Sunpuns8ag pun Sunuiamag ajequan W = z m 3 W WW W m. mm.. s m W 2z |3 W Q N ayeyneg 11235U0
1K wmwmmmnw BlE3 R gd|? £
K mmnwwaMM g Ee g3 z
@ = 2= © -
2|5 ped S
5 (% ce%8liliz| g |5 ES 52
=|s cex25|31R8| 2| 2 g F
) =~ 2 Ll 3| =4 = - F
3 X m W. nn-. = ] B n?u 2
3 3 3 o 3
= ] - " &
s 2715]| s <
-4 E |E| g w i
Sunuamaqpu3| !u_u:uno&xE:S. ?.Eusvn._ “yne UaBuMIIMSNY ‘[erzuaodpjiyuoy| dungraiydsag pun unuydiazag|

Umweltbericht zum Flachennutzungsplan 2035 der Verwaltungsgemeinschaft

Kirchheim unter Teck, Dettingen unter Teck und Notzingen

Seite 24



7 Zusammenfassung und Fazit

Der vorliegende Umweltbericht untersucht im Rahmen der Fortschreibung des Flachennutzungs-
plans der Verwaltungsgemeinschaft Kirchheim unter Teck, Dettingen unter Teck und Notzingen
insgesamt 32 Einzelflachen hinsichtlich der Folgen der Ausweisung bzw. Anderung fiir den Natur-
haushalt, das Landschaftsbild und den Artenschutz.

Zu jeder Flache wurde ein Steckbrief erstellt, der neben den umweltrelevanten Informationen noch
weitergehende Themen wie z.B. Mobilitdt und 6konomische Aspekte umfasst und der deshalb als
Abwagungsmaterial dem Flachennutzungsplan angehéngt ist. In den Steckbriefen wird im Ab-
schnitt ,Auswirkungen® fir jedes Schutzgut der Bestand sowie die durch die Planung voraussicht-
lich entstehenden Auswirkung auf diesen Bestand dargestellt. Je nach Wertigkeit des Bestandes
und der Schwere der Auswirkungen ergeben sich unterschiedliche Beeintrachtigungen, die im Ab-
schnitt ,Ergebnis“ zusammengefasst und einem naturschutzfachlichen Konfliktpotenzial zugordnet
werden.

Auf Grundlage dieser Steckbriefe und der darin ermittelten Konfliktpotenziale erfolgt anschlieBend
eine Gegenuberstellung der Flachen. Dabei werden die Konfliktpotenziale je Umweltbelang aggre-
giert und durch mdégliche VermeidungsmaBnahmen ggf. verringert. Diese ,Berechnung® stellt je-
doch nur ein Hilfskonstrukt dar und ist nicht (nur) im mathematischen Sinne zu interpretieren. Die
Endbewertung erfolgt deshalb verbalargumentativ und kann sich Uber die Berechnung hinwegset-
zen. Aus den Endbewertungen ergibt sich die Reihenfolge (Ranking) der Flachen, angefangen von
der Flache mit dem geringsten Konfliktpotenzial zur Flache mit dem héchsten Konfliktpotenzial. Ein
solches Ranking wurde fUr jede der drei Kommunen erstellt sowie fur Kirchheim zuséatzlich auch fur
jeden einzelnen Stadtteile bzw. jede einzelne Gemarkungen.

Mit Hilfe dieser Ubersicht wird deutlich, wo Verdnderungen der gegenwartigen Nutzung nur mit
geringen naturschutzfachlichen Konflikten verbunden sind und in welche Flachen eher nicht einge-
griffen werden sollte bzw. wo mit einem hohen Aufwand bzw. Konfliktpotenzial zu rechnen ist.
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8 Literaturverzeichnis und Datengrundlagen

BUND/LANDER ARBEITSGEMEINSCHAFT BODEN (LABO 1998): Eckpunkte zur Bewertung von
natrlichen Bodenfunktionen in Planungs- und Zulassungsverfahren. Erschienen in:
Rosenkranz, Bachmann, Kénig, Einsele: Bodenschutz, Ergédnzbares Handbuch (Lo-
seblattsammlung) 9010, XII/98. Erich Schmidt Verlag. Berlin

GEOLOGISCHES LANDESAMT BADEN-WURTTEMBERG (GLA 1960): Geologische Karte von Ba-
den- Wirttemberg; Karte und Erlauterungstext

LANDESAMT FUR GEOLOGIE, ROHSTOFFE UND BERGBAU (LGRB): Bewertung der Bodenfunkti-
onen, Geologische Karte und Bodenkarte auf Basis des ALK

LANDESANSTALT FUR UMWELTSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG (LFU 2005A): Empfehlungen flr
die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der Eingriffsregelung

LANDESANSTALT FUR UMWELTSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG (LFU 2005B): Bewertung der
Biotoptypen Baden-Wirttembergs zur Bestimmung des Kompensationsbedarfs in
der Eingriffsregelung

LANDESANSTALT FUR UMWELTSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG (LUBW 2008): B6den als Archiv
der Natur- und Kulturgeschichte (,Heft Bodenschutz 20%), 20 S.

LANDESANSTALT FUR UMWELTSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG (LUBW 2010A): Arten, Biotope,
Landschaft Schlissel zum Erfassen, Beschreiben, Bewerten

LANDESANSTALT FUR UMWELTSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG (LUBW 2010B): Bewertung von
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Kirchheim [Otlinger Halde K-01 6,6|W 1,0 | 1,0/ |1,0l |1,0] | 1,0/ |2,0(x]12,0] | 1,01 |1,0f |1,1 gaCh:eST“”””g 0,05| 1,05]Die Flachen K-01, K-12 und K-32 weisen innerhalb der Kernstadt Kirchheims
urchgrunun
¢ ¢ mit nur ein bzw. zwei Umweltbelangen mit mittlerem Konfliktpotenzial
: insgesamt die geringsten Konfliktpotenziale auf.
Kirchheim  |Kroning Ohr K-12 1,0|W 1,0 | 1,0] | 2,0{x| 1,0 | 1,0] | 2,0{x| 1,0 | 1,0] | 1,0] | 1,2 ;ﬂa“;b”jd““ge” 0,10{ 1,10
urchgriinung
Dachbegriinung Die Konfliktpotenziale der Flachen innerhalb dieser Gruppe liegen recht
Pflanzgebote dicht beieinander. Dennoch wird der Flache K-01 aufgrund lediglich eines
als mittel bewerteten Konfliktpotenzials sowie der bereits bestehenden
Kirchheim  [Parkpldtze Schafhofédcker|K-32 1,7[M | 2,0|x|[ 1,0] | 2,0{x| 1,0] | 1,0 | 1,0] |10 | 1,0] [1,0] | 1,2 ;’;”ags,r”d"g best. Nutzung 0,10] 1,10 Ausweisung als Wohnbaufliche das geringeste Konfliktpotenzial attestiert.
anzbinaungen
Durchgriinung Die Flache K-32 ist aufgrund ihrer potenziell intensiveren Nutzung als
E;Chbei“”””g Mischgebiet sowie der VerminderungsmaRBnahme "Verlagerung
t
areeehee bestehender Nutzungen", die ggf. Konflikte an anderer Stelle ausldsen
kann, konfliktreicher einzuschatzen als die Flache K-12.
Kirchheim |GE-Flache westlich Rewe |K-35 0,3|M 1,0( | 1,0/ | 1,0l | 2,0|x| 3,0|x| 1,0( | 1,0/ | 1,0] | 1,0 | 1,3 D;Chbe:fﬁ'”“”g 0,10] 1,20|Diese Gruppe ist aufgrund der mindestens 3 Umweltbelange mit mittlerem
orrene belage
Bodenverwirtk. Konfliktpotenzial oder einem Umweltbelang mit hohem Konfliktpotenzial
Entwasserungsk. als insgesamt konfliktreicher anzusehen als die erste Gruppe bzw. die
— ersten 3 Flachen.
Kirchheim |Trosterbriinnele K-49 0,1|wW 1,0 1,0| | 2,0|x| 2,0{x| 2,0[x] 2,0|x| 1,0 | 1,0 | 1,0] | 1,4|Purcherinung 0,20{ 1,20
Dachbegriinung
Pflanzgebote Die Flachen innerhalb dieser Gruppe weisen unter Beriicksichtigung der
ff I3
;ojzsvifiiftk Vermeidungsmalnahmen den exakt selben Wert auf. Lediglich die Flachen
Entwésserungsk. K-49 und O-15 sind ohne VermeidungsmaRBnahmen schlechter bewertet.
Kirchheim _|Schlierbacher Dreieck  |K-10 1im 50| [10] [20[x[z0| [10] [2,0x|10[ [10] |2,0] |1,3[nzbindungen 0,10| 1,20|Pies fuhrt bei O-15, gemeinsam mit der Bedeutung als Spielplatz und trotz
Offenhaltung FlieBgewasser der innerortlichen Lage, zum letzten Platz in dieser Gruppe. Die Flache K-35
West Durchgriinung . . . s
Dachbegriinung wird aufgrund ihrer innerértlichen Lage und der bestehenden Bebauung als
Pflanzgebote konfliktarmer angesehen als die ebenfalls innerdrtlich liegende Flache K-
—— 10, die bisher noch nicht bebaut und nur teilweise im FNP fir eine
i - anzbindungen
Nabern Braike Ost Na-03a 0,4(W 2,0 11,01 | 2,0|x| 2,0[x{1,0f 11,0{ | 1,0] (1,0 {1,0f 1,3 Durchgriinung 0,10] 1,20 Bebauung vorgesehen ist. Dazwischen gruppiert sich trotz der Lage im
D:‘Chbegfﬂnung AuBenbereich aufgrund ihrer sehr geringen Grof3e die Flache K-49. Die
Pflanzgeb
Offzzig;egfe Fldachen Na-03a und K-04a sind beide im FNP ausgewiesen, liegen jedoch
Bodenverwertungsk. am Siedlungsrand, weshalb sie als konfliktreicher eingeschatzt werden wie
Kirchheim  |Schafhof IV K-042 0.9|w 20| 10| |20 |20kl ol |20lxlzol [10] [1,0] |1,3[pacroeerinme 0,10| 1,20 die Flache K-10. Na-pBa weist dabei eine geringere !:Iacf'l'engrofie und eine
offene Belidge kompaktere, abschlieRendere Abgrenzung auf als die Flache K-04a,
ffdenve..rwertk' weshalb sie dieser vorangestellt wird.
urchgriinung
Otlingen Alter Festplatz 0-15 0,4|W 2,0(x| 1,0] | 2,0|x| 1,0 | 1,0 | 2,0|x| 2,0|x| 1,0 | 1,0] | 1,4 ‘P’;r'ags_r”d"g Spielplatz 0,20( 1,20
nzoin ngen
Uracher StralRe Duichgr(]nlljnze
Dachbegriinung
Pflanzgebote




Kirchheim [Nordliche Stuttgarter K-23 2,2|M 2,0l 11,0] |1,0] |3,0] |1,0] | 2,0 |1,0] |1,0] | 1,0] |1,3|eie 0,00{ 1,30|Die Flachen K-23, J-07 und K-02 {iberlagern sich zwar im direkten
StralRe Konfliktpotenzial, grenzen sich unter Berlicksichtigung der
VermeidungsmaRBnahmen dann aber doch von der oberen Gruppe ab.
H A i _ Dachbegriinung
Jesingen Eordgch dfr N 07 Lojw 2,00 | 1O (1,01 | 2,0 1,0 | 2,0x] 2,0} 1,01 [1,0] | 1,4 offene Belage 0,15(1,25 K-23 weist ohne Beriicksichtigung von VermeidungsmaRnahmen das
ornbergstrale §°derz‘v?fwe’tk' geringste Konfliktpotenzial auf und liegt zudem innerértlichen und ist
urchgriinung
Eingriinung bereits im FNP ausgewiesen sowie bebaut. J-07 hingegen liegt am
Siedlungsrand und ist bisher nicht im FNP enthalten. Zwar kann das
Konfliktpotenzial durch Vermeidungsmalinahmen unter K-23 gedriickt
Kirchheim  [In der Au K-02 3,4(w/ | 1,0] | 1,0] |2,0|x| 2,0|x|2,0|x| 2,0|x|2,0|x| 1,0] | 1,0 | 1,6 Eﬁi:ﬁ:'r::t:ze“ 0,25 1,35|werden. Da jedoch nicht klar ist, ob diese tatsichlich 1:1 umgesetzt werden
M Dachbegriinung kénnen, wird hier dennoch der Flache K-23 Vorrang eingeraumt. K-02
P:'fanzgzbl‘ffe wiederum ist in einigen Belangen konfliktreicher eingestuft als J-07, was
orrene belage
Bodenverwirtk. sich im Durchschnitt sowohl mit wie auch ohne VermeidungsmaBnahmen
Entwasserungsk. bemerkbar macht und den letzten Platz innerhalb dieser Gruppe
Fingrinung rechtfertigt.
Lindorf Kreuzmorgen L-01 1,5|wW 1,0 |1,0] |3,0x|2,0[x]1,0] |2,0|x|2,0[x|2,0] |2,0] 11,6 ;f'a“;bi?d”“ge“ 0,20( 1,40]Die 4 Flichen dieser Gruppe liberschneiden sich beim Konfliktpotenzial
ur runun
Dacﬁbge;ru:uig ohne VermeidungsmaRnahmen mit der letzten Fldche K-02 der
Pflanzgebote Ubergeordneten Gruppe, setzen sich unter Beachtung der
;ﬁene Belage VermeidungsmaRnahmen jedoch ab.
odenverwertk.
Eingriinung
Jesingen  |Leiblensbett ro1a | 34w [20] [20[x[10] [20[x] 0] [2.0[x|2,0[x[ 0] [1.0] |1,6]cneserauns 0,20| 1,40|'nnerhalb der Gruppe liegen annahernd gleiche Bewertungen des
grtsr:;“dg?Sta'tU"g Konfliktpotenzials vor. Die Flache L-01 wird aufgrund ihrer von 3 Seiten mit
achbegrunun
offene Bge,-ége ) Bebauung umgebenden Lage sowie der bereits vorhandenen Ausweisung
Bodenverwertungsk. als Wohnbauflache im FNP als am wenigsten konfliktreich angesehen. Die
Ei:rgc:;irﬁ:;"g Flachen J-01a und J-01b sind nicht zur Bebauung ausgewiesen und grenzen
- o olo ol T2ohl 2okl 2okl zol T2 ol 2ohltol T2ol |27 ae sebaon 97511 lediglich an ein bis zwei Seiten an bestehende Bebauung an, weshalb sie als
Jesingen Roggenacker 101 LW ’ ’ ’ ! ! ’ ’ ! ! 7 Ortsrandgestaltung 25| 1,45 konfliktreicher eingestuft werden. J-01a steht wegen der integrierteren
Ef'a“;biﬁd”“ge“ Lage als bei J-01b dieser Fliache vor. Na-02a liegt dhnlich wie die beiden
I runun
D:c;bge;miuig oberen Flachen, wird aufgrund der engen Verzahnung mit den
Pflanzgebote bestehenden Hausern und ihren Garten sowie der umfangreicheren
:ﬁene Belage Wiesen als konfliktreicher eingestuft.
odenverwertungsk.
Durchgriinung
Eingriinung
Nabern Hinter der Wette Na-02a 1,9|1W 2,0[ | 2,0[x| 2,0{x| 2,0{x| 1,0 | 2,0{x| 1,0{ | 1,0 | 1,0[ | 1,6[ichte Bebauung 0,20 1,40
Ortsrandgestaltung
Pflanzbindungen
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote
offene Beldge
Bodenverwertungsk.




Jesingen

Jesingen Ost

J-05

2,0

2,0

1,0

2,0

3,0

2,0

1,0

2,0

1,0

1,0

1,7

Pflanzbindungen
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote
offene Beldge
Entwdsserungsk.
Eingrinung

0,15

1,55

Otlingen

Giterbahnhof
Otlingen

0-02

1,5

2,0[x

1,0

2,0

3,0

1,0

2,0

2,0

1,0

1,0

1,7

Verlagerung (plan.) Spielplatz
Pflanzbindung
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote

0,20

1,50

Kirchheim

Galgenberg Nord

K-08

4,6

1,0

1,0

2,0

3,0

1,0

3,0

1,0

1,0

1,0

1,6

Dachbegriinung
offene Beldge
Bodenverwertk.
Durchgriinung

0,10

1,50

Kirchheim

Schafhof IV

K-04b

8,4

1,0

1,0

3,0

3,0

1,0

1,0

3,0

1,0

1,0

1,7

Pflanzbindungen
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote
offene Beldge
Bodenverwertk.
Eingriinung

0,15

1,55

Jesingen

Untere Auacker

1-02

4,4

2,0

2,0

2,0

2,0

1,0

2,0

2,0

1,0

1,0

1,7

dichte Bebauung
Ortsrandgestaltung
Pflanzbindungen
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote
offene Belage
Bodenverwertk.

0,20

1,50

Kirchheim

Feess

K-28

6,0

2,0

2,0

2,0

3,0

2,0

2,0

1,0

1,0

1,0

1,8

dichte Bebauung
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote
offene Beldge
Entwdsserungsk.

0,20

1,60

Ohne Berlicksichtigung von Vermeidungsmalinahmen unterscheidet sich
diese Gruppe kaum von der vorhergehenden. Jedoch kénnen hier
allgemein weniger anrechenbare VermeidungsmalRnahmen getroffen
werden, was dann letztlich doch zu héheren Konfliktpotenzialen fihrt.

Die Flache J-05 ist teilweise bereits bebaut und im FNP als gewerbliche
Bauflache ausgewiesen und liegt innerhalb der Siedlung bzw. unmittelbar
angrenzend, weshalb sie als Flache mit geringsten Konfliktpotenzial
ausgewiesen wird. Die Flache 0-02 ist ebenfalls teilweise bebaut, wird im
FNP jedoch als Griinflache ausgewiesen und deshalb als konfliktreicher
eingeschatzt als J-05. K-08 hingegen ist unbebaut und wird trotz
bestehender Ausweisung im FNP als konfliktreicher angesehen. Zudem ist
sie deutlich gréRer als 0-02 und liegt nicht so integriert. K-04b ist ebenfalls
im FNP ausgewiesen, liegt aber nicht so integriert wie K-08 und ist zudem
deutlich groRRer, was ein héheres Konfiktpotenzial mit sich bringt. Bei J-02
handelt es sich um eine unbebaute Flache, die im FNP bisher nicht zu
Bebauung vorgesehen ist und aufgrund des geplanten Gewerbes mit einer
hohen Intensitat der Flachennutzung einhergeht. Trotz der integrierteren
Lage als K-04b ist deshalb ein héheres Konfliktpotenzial anzunehmen. K-28
unterscheidet sich nach dem durchschnittlichen Konfliktpotenzial
deutlicher von den anderen Flachen ab als diese. Zudem liegt sie deutlicher
in der freien Landschaft als J-02 und ist aufgrund des Sondergebietes
ahnlich intensiv einzuschatzen. Sie wird deshalb als letzte Flache in dieser
Gruppe geflhrt.




Kirchheim

Bohnau Sud 6stlicher Teil

K-22b

13,1

3,0

1,0

2,0

3,0

2,0

3,0

1,0

1,0

1,0

1,9

Pflanzbindungen
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote
offene Beldge
Bodenverwertk.
Entwdsserungsk.

0,20

1,70

Kirchheim

Bohnau Sud westlicher
Teil

K-22a

6,4

3,0

1,0

2,0

3,0

2,0

3,0

2,0

1,0

1,0

2,0

Pflanzbindungen
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote
offene Belage
Bodenverwertk.
Entwdsserungsk.

0,20

1,80

Kirchheim

Erweiterung Bohnau

K-29b

7,5

3,0

1,0

2,0

3,0

2,0

3,0

1,0

1,0

1,0

1,9

Pflanzbindungen
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote
offene Beldge
Bodenverwertk.
Entwdsserungsk.

0,20

1,70

Otlingen

Berg-Ost

0-04

8,9

3,0

2,0

2,0

3,0

2,0

3,0

2,0|x

1,0

1,0

2,1

dichte Bebauung
Ortsrandgestaltung
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote
offene Beldge

Bodenverwertungsk.

Entwasserungsk.
Eingriinung

0,30

1,80

Kirchheim

Galgenberg Sid

K-24

15,0

3,0

2,0

2,0

3,0

2,0

3,0

2,0

1,0

1,0

2,1

dichte Bebauung
Dachbegriinung
offene Belage
Bodenverwertk.
Entwdasserungsk.
Durchgriinung

0,20

1,90

Bei den 5 Flachen mit dem grofRten Konfliktpotenzial handelt es sich
Uberwiegend um fiir Gewerbe vorgesehenen Flachen. Diese Grenzen sich
mit ihrem durchschnittlichen Konfliktpotenzial deutlicher als die anderen
Gruppen voneinander ab, was nicht zuletzt auch auf ihre GrofRe sowie die
aufgrund des Gewerbes meist intensive Nutzung zurlickzuflihren ist.

Innerhalb dieser Gruppe wird den beiden Flachen K-22b und K-22a
aufgrund ihrer integrierteren Lage und ihrer bestehenden Ausweisung im
FNP ein geringeres Konfliktpotenzial zugebilligt wie Flache K-29b, welche
sich weiter in Richtung der freien Landschaft erstreckt. Die beiden Flachen
K-22b und K-22a unterscheiden sich dabei nur unmerklich voneinander.
Wahrend K-22a im Umweltbelang "Landschaft / Erholungsfunktion"
aufgrund der Kleingartennutzung und siedlungsnahen Erholung
konfliktreicher eingeschatzt wird treten die Konflikte bei K-22b aufgrund
der doppelt so groflen Flache starker zu Tage. Die beiden Flachen sind
daher als gleichwertig anzusehen. 0-04 wiederum streckt sich weiter in die
offene Landschaft als K-29b und wird in den einzelnen Umweltbelangen als
konfliktreicher bewertet, was trotz der Gberwiegend bereits bestehenden
Ausweisung im FNP zu einem groBeren Konfliktpotenzial fiihrt als bei K-
29b. Die Flache K-24 wiederum setzt sich aufgrund ihrer Lage und GrolRRe
von den anderen Flachen dieser Gruppe ab, was sich auch in den Zahlen
widerspiegelt und zur Einstufung als potenziell konfliktreichste Flache
flhrt.
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Bew

ertung Konfliktpotenziale

Endbewertung

Ortsteil

Bauflache

Nr.

GroRe (ha)

Menschen / Bevolkerung

Flache

Pflanzen (Biotope), Tiere und

Boden

Wasser

Klima / Luft (Frisch-

Landschaft / Erholungsfunktion

Kultur- und Sachgiter

Anfalligkeit fliir schwere Unfalle

oder Katastrophen

|Durchsch nitt Konfliktpotenzial

Konfliktminderung durch
ermeidungsmafinahmen (x)
ufwertung 0,5 je Schutzgut

(nicht bei Stufe 1)

\Y
A

IMinderungspotenzial

|Konfliktpot. mit Verm.-MaRn.

verbale Bewertung und Begriindung

Otlingen

Alter Festplatz
Uracher StralRe

0-15

o
S

= Art

e
o

x

e
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= |Biologische Vielfalt

e
o

e
o

e
o

= |Kaltluftabfluss)
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&
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e
o

e
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=
B

mlagerung Spielplatz
Pflanzbindungen
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote

o
N
o

»
N
(=)

Otlingen

Gilterbahnhof
Otlingen

0-02

1,5

2,0

1,0

2,0|x

3,0

1,0

2,0|x

2,0

1,0

1,0

1,7

Verlagerung (plan.) Spielplatz
Pflanzbindung
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote

0,20

1,50

Otlingen

Berg-Ost

0-04

8,9

3,0

2,0

2,0

1,0

1,0

2,1

dichte Bebauung
Ortsrandgestaltung
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote

offene Beldge
Bodenverwertungsk.
Entwdsserungsk.
Eingriinung

0,30

1,80

Der Einstufung des Konfliktpotenzials sowohl ohne wie auch mit
VermeidungsmaBnahmen kann hier aufgrund des grofen Abstandes
zueinander gefolgt werden. Zudem liegen die ersten beiden Flachen im
Innenbereich und die AuRenbereichsfliche 0-04 birgt aufgrund guter
Bodenfunktionen und klimatischer Funktionen ein hohes Konfliktpotenzial.
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Bewertung Konfliktpotenziale

Endbewertung
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Jesingen Nordlich der J-07 1,0|wW 2,01 | 1,01 |1,0f | 2,01x| 1,0 | 2,0|x| 2,0{x]| 1,0 | 1,0] |11,4 DfiChbeBgfI"{”””g 0,15| 1,25|Die Flache eignet sich sowohl unter Berticksichtigung des direkten
orrene belage
Kornbergstralle Bodenverwirtk. Konfliktpotenzials wie auch des verringerten Konfliktpotenzials durch
Durchgriinung Vermeidungsmalinahmen besser als alle anderen Flachen in Jesingen. Die
Fingrinung Flache weist damit insgesamt die beste Vertraglichkeit mit den
Umweltblangen innerhalb Jesingens auf.
Jesingen Leiblensbett J-01a 3,4|W 2,0| |2,0[x| 1,0 | 2,0[x] 2,0 | 2,0{x| 2,0|x| 1,0] | 1,0] | 1,6|ichte Bdeba”“;‘g 0,20( 1,40]Anhand des direkten und verringerten Konfliktpotenzials ldsst sich die
Ortsrandgestaltun
Dachbegrgﬂnung ¥ Flache im Vergleich zu J-07 als schlechter einstufen. Zur nachstschlechteren
offene Belége Flache ist der Abstand geringer. Aber auch aufgrund der integrierteren Lage
E‘Jdenve..rwertungs'(' in die bestehende Bebauung ist sie der Flache J-01b vorzuziehen.
urchgriinung
Eingriinung
Jesingen Roggenacker J-01b 1,7|W 2,0] | 2,0lx]| 2,0|x| 2,01x| 1,0 | 2,0|x| 2,0[x| 1,0 | 1,0] | 1,7 dO‘Chte ija““;‘g 0,25| 1,45|Die Flache weist in den Umweltbelangen ein hoheres Konfliktpotenzial auf
rtsrandgestaltun
Pﬂanzbiniungen ’ als die anderen beiden Wohnbauflachen. Im Vergleich mit der
Durchgriinung gewerblichen und gemischtenBauflache ist das Konfliktpotenzial nur bei
E;::fgsgz::ng Ausschopfung aller Vermeidungsmalinahmen geringer. Allgemein kann
offene Belage jedoch davon ausgegangen werden, dass eine Wohnbauflache weniger
Bodenverwertungsk. Kofliktpotenzial aufweist als eine gewerbliche oder gemischte Bauflache.
Durchgriinung
Eingriinung
Jesingen Jesingen Ost J-05 2,0{M 2,0 |1,0] | 2,0|x|3,0f |2,0[x]2,0] |2,0]|x|10[ |10] |1,7 Eﬂa“;b"jd““ge” 0,15( 1,55|Die Fldchen J-02 und J-05 weisen in Bezug auf das durchschnittliche
urchgrunun
Dachbigrunuig Konfliktpotenzial keinen Unterschied auf. J-02 weist unter Berlcksichtigung
Pflanzgebote von MalRRnahmen zwar ein geringeres Konfliktpotenzial als J-05 auf. Die
:fo;:s::ii;k schlechtere Einstufung von J-05 beruht jedoch hauptséachlich auf einer
Eingriinung Altlast, die gleichzeitig auch Chance zur Verbesserung/Sanierung ist. Weiter
Jesingen _ |Untere Audicker 102 44l |20] [20[x]20/x] 20[x[ 50| [20[x[20] [10] [10] |1,7]dicheeebauure 0,20 1,50|"andelt es sich nur teilweise und in geringerem Umfang als bei J-02 um
Ortsrandgestaltung AulRenbereichsflachen sowie nicht um gewerbliche Bauflachen.
Pflanzbind . N .
Duar:;glrzntr;zen Aufgrunddessen wird der Fldche J-05 der Vorrang vor der Fldche J-02
Dachbegriinung eingeraumt.
Pflanzgebote
offene Beldge
Bodenverwertk.
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Nabern Braike Ost Na-03a 0,4|W 2,0 |1,0] |2,0|x|2,0{x|1,0[ |2,0 |2,0] |10 |21,0] |1,3 Pﬂa“;bi”d”“ge” 0,10( 1,20]Die Flichen Na-03a weist ein geringeres Konfliktptenzial als die Fliche Na-
Durchgriinung . . . .
Dachbegriinung 02a auf. Durch die VermeidungsmaRnahmen verringert sich der Abstand
Pflanzgebote zwar etwas, bleibt aber weiterhin bestehen. Die geringere Flachengrofle
offene Beldge . . . . .
8 & der Flache Na-03a und ihre bestehende Auswisung als Wohnbauflache im
odenverwertungsk.
- ~ FNP unterstiitzen diese Wertung zusatzlich.
Nabern Hinter der Wette Na-02a 1,9|W 2,0[ | 2,0[x]| 2,0|x| 2,0{x| 1,0 | 2,0|x] 2,0] | 1,0 | 1,0] | 1,6|ichte Bebauung 0,20( 1,40 &

Ortsrandgestaltung
Pflanzbindungen
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote

offene Belage
Bodenverwertungsk.
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Kirchheim [Otlinger Halde K-01 6,6|W 1,0l |1,0| (21,01 |1,0] | 1,01 |2,0|x|1,0] |1,0] |1,0] 1,1 gaCh:egfunung 0,05( 1,05]Die Flachen K-01, K-12 und K-32 weisen innerhalb der Kernstadt Kirchheims
urchgrunun
¢ ¢ mit nur ein bzw. zwei Umweltbelangen mit mittlerem Konfliktpotenzial
insgesamt die geringsten Konfliktpotenziale auf.
Kirchheim  |Kréning Ohr K-12 1,0lw |10 [10] |20|x| 20| [2,0] |20]x|20] |10 1,0 |1, Pf'an;bindungen 0,10 1,10
Durchgrinung
Dachbegriinung Die Konfliktpotenziale der Flachen innerhalb dieser Gruppe liegen recht
Pflanzgebote dicht beieinander. Dennoch wird der Fliche K-01 aufgrund lediglich eines
als mittel bewerteten Konfliktpotenzials sowie der bereits bestehenden
Ausweisung als Wohnbauflache das geringeste Konfliktpotenzial attestiert.
Die Flache K-32 ist aufgrund ihrer potenziell intensiveren Nutzung als
Kirchheim [Parkpldtze Schafhofacker|K-32 1,7|M 2,0|x| 1,0] | 2,0|x| 1,0 | 1,0 (1,0 |1,0] | 1,0] |[1,0] |1,2 V]:r'ag:f”d“g best. Nutzung 0,10] 1,10]Mischgebiet sowie der Verminderungsmalinahme "Verlagerung
P i . . .
Du?:ﬁg'rgnt:g;n bestehender Nutzungen", die ggf. Konflikte an anderer Stelle auslésen
Dachbegriinung kann, konfliktreicher einzuschatzen als die Flache K-12.
Pflanzgebote




Kirchheim |GE-Flache westlich Rewe |K-35 0,3|M 1,01 |1,0] | 1,01 | 2,0|x|3,0|x| 1,0 |1,0] | 1,0 |1,0] |1,3 D;ChbeBgrlu_A““"g 0,10] 1,20]Diese Gruppe ist aufgrund der mindestens 3 Umweltbelange mit mittlerem
‘QOZZEijiftk_ Konfliktpotenzial oder einem Umweltbelang mit hohem Konfliktpotenzial
Entwasserungsk. als insgesamt konfliktreicher anzusehen als die erste Gruppe bzw. die

ersten 3 Flachen.

Kirchheim |Trosterbriinnele K-49 0,1|W 1,0] | 1,0] | 2,0|x| 2,0|x| 2,0|x| 2,0|x| 1,0 | 1,0] |1,0] | 1,4 g“r:;gr“ﬁ‘_ung 0,20] 1,20

achbegrunun,
pﬂanzgegbote ¢ Die Flachen K-35, K-49, K-10 und K-04a weisen unter Beriicksichtigung der
offene Beldge VermeidungsmalRnahmen den selben Wert auf. Die Flache K-35 wird
ng;g::;xi::k aufgrund ihrere innerortlichen Lage und der bestehenden Bebauung als
konfliktarmer angeshen als die drei anderen Flachen. K-10 liegt ebenfalls
Kirchheim |Schlierbacher Dreieck K-10 1,1{Mm 1,01 |1,0] |2,0|x]1,0] | 1,01 |2,0|x|1,0] |1,0] |2,0] |1,3 (P)ff'fanz:”l‘d““g;_"g ) 0,10{ 1,20]im Innenbereich, ist bisher jedoch nur teilweise als Wohnbauflache im FNP
enhaltun lelsgewasser
West Durchgmnuig & ausgewisesen und bisher noch unbebaut. Die zwar im AuBenbereich
Dachbegriinung liegende Flache K-49 wird aufgrund ihrer sehr geringen GréRe und der
Pllanzgebote geplanten Wohnnutzung deshalb als konfliktarmer eingeschatzt wie K-10.
- - - Die Flache K-10 liegt innerortlich und stellt im Gegensatz zu K-04a keinen

Kirchheim |Schafhof IV K-04a 0,9|W 1,0| [1,0] | 2,0 |2,0]x|1,0] |20]x|1,0] |1,0] |1,0] |1,3]|Pachbesrinung 0,10| 1,20 . . . . .
offene Belage neuen Siedlungsansatz dar, weshalb sie der Flache K-04a vorzuziehen ist.
EOde:V?fwertk' Die Flache K-23 weist ohne Berticksichtigung von VermeidungsmaRnahmen

urchgriinung
zwar Uberwiegend das gleiche durchschnitteliche Konfliktpotenzial wie die
Kirchheim  [Nordliche Stuttgarter  [k-23 22|m | 20| {10 [20] [30] [20] [20] |20] [20] [1,0] |13]ere 0,00[ 1,30[oben stehenden Flachen dieser Gruppe auf, jedoch bestehen fur diese
StraRe Flache keine anrechenbaren Vermeidungsmallinahmen, weshalb sie gegen
die anderen Flachen zuriickfallt. K-02 wiederum ist die groRRte der 6 Flachen
dieser Gruppe und hat, vor allem ohne Berlicksichtigung von
Kirchheim [In der Au K-02 3,4|\W/ |1,0] | 1,0] | 2,0|x] 2,0|x]| 2,0|x| 2,0|x| 2,0|x| 1,0 | 1,0 | 1,6 Eﬂa”;b"]d“"ge" 0,25| 1,35|VermeidungsmaRnahmen, ein deutlich héheres Konfliktpotenzial als die
urchgriinung
M Dachbegriinung anderen Flachen, weshalb sie an letzter Stelle steht.
Pflanzgebote
offene Belage
Bodenverwertk.
Entwdsserungsk.
Eingriinung

Kirchheim |Galgenberg Nord K-08 4,6|W 1,01 |1,0] | 2,0l |3,0{x|1,0] |3,0|x]1,0] |1,01 |1,0] |1,6 Df"’:hbegrl“_'“““g 0,10( 1,50]Die Flachen K-08, K-04b und K-28 weisen sowohl ohne wie auch mit
gojzjveiviiik_ Beriicksichtigung moglicher VermeidungsmaRnahmen ein héheres
Durchgriinung Konfliktpotenzial auf wie die Flachen der oberen Gruppe. Dies spiegelt sich

auch im groRReren Flaichenumfang wieder.

Kirchheim |Schafhof IV K-04b 8,4(W |10 |1,0] [3,0x|3,0fx}1,0] [ 1,0} 3,0fx}1,0f 1,01 |1,7 E:?:ﬁ;:i::g;n 0,151 1,55}nnerhalb der Gruppe kann dem durchschnittlichen Konfliktpotenzial, das
Dachbegriinung durch VermeidungsmalRnahmen enger zusammenriickt, aber in der
z:cae:zeg;:l‘:; Reihenfolge gleich bleibt, gefolgt werden. Die Flache K-08 kann aufgrund
Bodenverwertk. ihrer bestehenden Auswisung im FNP und der noch am ehesten
Eingrlinung integrierten Lage als vertraglichste der 3 Flachen angesehen werden. Auch

K-04b ist im FNP bereits ausgewiesen, ist jedoch deutlich grofRer und liegt

Kirchheim |Feess K-28 6,0|s 2,0 |2,0[x| 2,0[x|3,0] |20][x|20[x|10] [20] [1,0] |1,8]chesepauune 0,20| 1,60 nicht so integriert wie K-08. K-28 wiederum liegt deutlicher in der freien

g“r;zgr”?””g Landschaft wie die beiden anderen Flachen. Zudem ist bei der Ausweisung
achbegrunun

Pﬂanzgegbote ) als Sondergebiet mit einer intensiveren Nutzung der Flache und einem

offene Belage damit einhergehenden héheren Konfliktpotenzial zu rechnen als bei den

Entwasserungsk.

beiden Wohnbauflachen, weshalb K-28 am Ende der Gruppe steht.




Kirchheim

Bohnau Sud ostlicher Teil

K-22b

13,1

3,0

1,0

2,0

3,0

2,0

3,0

1,0

1,0

1,0

1,9

Pflanzbindungen
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote
offene Belage
Bodenverwertk.
Entwdsserungsk.

0,20

1,70

Kirchheim

Bohnau Sud westlicher
Teil

K-22a

6,4

3,0

1,0

2,0

3,0

2,0

3,0

2,0

1,0

1,0

2,0

Pflanzbindungen
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote
offene Beldge
Bodenverwertk.
Entwdsserungsk.

0,20

1,80

Kirchheim

Erweiterung Bohnau

K-29b

7,5

3,0

1,0

2,0

3,0

2,0

3,0

1,0

1,0

1,0

1,9

Pflanzbindungen
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote
offene Beldge
Bodenverwertk.
Entwdsserungsk.

0,20

1,70

Kirchheim

Galgenberg Sud

K-24

15,0

3,0

2,0

2,0

3,0

2,0

3,0

2,0

1,0

1,0

2,1

dichte Bebauung
Dachbegriinung
offene Beldge
Bodenverwertk.
Entwdsserungsk.
Durchgriinung

0,20

1,90

Bei den 4 Flachen mit dem gréRRten Konfliktpotenzial handelt es sich
gleichzeitig auch um die 4 fir Gewerbe vorgesehenen Flachen. Diese
Grenzen sich auch aufgrund ihrer GroRe sowie aufgrund der als Gewerbe
meist intensiven Nutzung von den Ubrigen Flachen ab.

Innerhalb dieser Gruppe wird den beiden Flachen K-22b und K-22a
aufgrund ihrer intergrierteren Lage und ihrer bestehenden Ausweisung im
FNP ein geringers Konfliktpotenzial zugebilligt wie Flache K-29b, welche
sich weiter in Richtung der freien Landschaft erstreckt. Die beiden Flachen
K-22b und K-22a unterscheiden sich dabei nur unmerklich voneinander.
Wahrend K-22a im Umweltbelang "Landschaft / Erholungsfunktion"
aufgrund der Kleingartennutzung und siedlungsnahen Erholung
konfliktreicher eingeschatzt wird treten die Konflikte bei K-22b aufgrund
der doppelt so grofRen Flache starker zu Tage. Die beiden Flachen sind
daher als gleichwertig anzusehen. Die Flache K-24 wiederum setzt sich
aufgrund ihrer Lage und GrofRe von den anderen Flachen dieser Gruppe ab,
was sich auch in den Zahlen wiederspiegelt.
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Ortsteil Bauflache Nr. 5| & s 2z sl 8 = S8 8 2 |&£8l3|lg L 2= S | & |verbale Bewertung und Begriindung
Dettingen |Guckenrain Ost D-03 2,7|W 3,0|x| 2,0[x]| 2,0] | 2,0|x| 1,0{ | 2,0|x| 2,0{x] 2,0 | 2,0] | 2,0 th:'t"m;HaUSEérte” 0,25| 1,75|Trotz unerschiedlich gelagerter Einzelbewertungen weisen die beiden
ichte Bebauung . . . . . .
Ortsrandgestaltung Flachen D-03 und D-02 zunachst das selbe Konfliktpotenzial auf. Die Flache
Dachbegriinung D-03 fligt sich jedoch besser an die bestehende Bebauung an und ist
ffene Bela . . . R .
: ene belage Uberwiegend schon im FNP aufgenommen. Die Flache D-02 hingegen
odenverwertungsk.
Durchgriinung entwickelt zumindest teilweise durch den Sprung auf die andere, bislang in
Eingrinung diesem Bereich noch unverbaute StraRenseite einen neuen
Dettingen  [Tagbrunnendcker D-02 6,7|G 2,0 [2,0fx|3,0f [2,0fx|2,0fx|2,0x| 1,0 [20]x|20] |20 do':t:tr:‘:j::;;:ing 0,25| 1,75|Bebauungsansatz, der zudem niher an die landschaftlich und
Dachbegriinung naturschutzfachlich hochwertigen Bereich der Teck heranreicht. Die Flache
offene Belage D-02 wird deshalb als Konfliktreichen eingestuft.
Bodenverwertungsk.
Entwdasserungsk.
Durchgriinung
Verkehrstbungsp. beachten
Dettingen [Untere Wiesen D-01 6,7|M 2,0 | 1,01 |3,0] |2,0]x|2,0[x]| 2,0|x| 2,0[x]| 3,0(x]| 3,0] | 2,2 D;°hb93f:3”””g 0,25 1,95|Die Flache D-01 weist aufgrund artenschutzrechlticher und archdologischer
offene Belage .. . . . .
Bodenverwertungsk. Belange sowie ihrer Lage innerhalb einer HQ100-Flache das grofite
Entwésserungsk. Konfliktpotenzial der Dettinger Flachen auf.
Durchgriinung
Eingriinung
archdol. Grab. einplanen
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Bewertung Konfliktpotenziale

Endbewertung

Ortsteil

Bauflache

Nr.

GroRe (ha)

Menschen / Bevolkerung

Flache

Pflanzen (Biotope), Tiere und

Boden

Wasser

Klima / Luft (Frisch-
Kaltluftabfluss)

Landschaft / Erholungsfunktion

Kultur- und Sachgiter

Anfalligkeit fliir schwere Unfalle

oder Katastrophen

|Durchsch nitt Konfliktpotenzial

Konfliktminderung durch
ermeidungsmafinahmen (x)
ufwertung 0,5 je Schutzgut

|(nicht bei Stufe 1)

\Y
A

IMinderungspotenzial

|Konfliktpot. mit Verm.-MaRn.

verbale Bewertung und Begriindung

Notzingen

Frihe Morgen

N-04
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= Art
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= |Biologische Vielfalt

e
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e
o

e
o

e
o

&
o

&
o

e
o

=
N

Pflanzbindungen
Durchgriinung
Dachbegriinung
Pflanzgebote

offene Belage
Bodenverwertungsk.
Eingriinung

archdol. Grab. Einplanen

o
N
o

»
0
(=)

Notzingen

Erweiterung
Gewerbestandort (Brihl)

N-05

1,1

2,0

2,0|x

2,0

3,0

1,0

2,0

2,0

1,0

1,9

dichte Bebauung
Ortsrandgestaltung
Dachbegriinung
offene Belage
Bodenverwertungsk.
Durchgriinung

0,15

1,75

Trotzdem die Flache N-05 bereits im FNP ausgewisen ist weist sie in fast
allen Umweltbelangen hohere Konfliktpotenziale auf als die Flache N-04.
Dies andert sich auch unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen
nicht. Zudem sind die Beeintrachtigungen durch die hier geplante
gewerbliche Nutzung héher einzustufen als bei der Wohnbauflache.






